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Autor rozprawy: Mgr inz. Kamila Szostak-Paluch

Promotor: Prof. dr hah. inz. Marek Langner
Promotor pomocniczy:  Dr hab. inz. Magdalena Przybyto, prof. ucz.

W odpowiedzi na pismo Pani prof. dr hab. inz. lek. Haliny Podbielskiej nr K65W11D04/371/2020
zdnia 09.12.2020 r. oraz w zwigzku z powotaniem mnie przez Komisje ds. Stopni Naukowych
w Dyscyplinie Inzynieria Biomedyczna w Politechnice Wroctawskiej na recenzenta rozprawy doktorskiej
magr inz. Kamili Szostak-Paluch pt. ,Komdrkowy model farmakokinetyczny przeznaczony do testowania
kierowanych nosnikéw lekéw”, ktérej Promotorem jest prof. dr hab. inz. Marek Langner, a Promotorem
pomocniczym — dr hab. inz. Magdalena Przybyto, prof. ucz., w dniu 14.01.2021 r. wykonatem recenzje
wyzej wymienionej rozprawy. W recenzji zawartem kilka uwag i sugestii dotyczacych zauwazonych
w pracy niedociggnig¢, ktére jednak nie zmienialy mojej ogdinie pozytywnej oceny przeprowadzonych
przez Doktorantke badan i analiz. W podsumowaniu recenzji na podstawie przeprowadzonej oceny
stwierdzitem, ze ,rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie zagadnienia naukowego, wykazuje 0géing
wiedze teoretyczng Doktorantki w dyscyplinie inzynieria biomedyczna oraz umiejetno$é¢ samodzielnego
prowadzenia przez Doktorantke pracy naukowej, a tym samym spetnia warunki okreslone w Ustawie
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668, z p6Zn. zm.)".
W zwigzku z tym, wnioskowatem o jej dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

W czerwcu 2021 r. otrzymatem od Pani prof. dr hab. inz. lek. Haliny Podbielskiej pismo
nr K65W11D04/189/2021 z dnia 7.06.2021 r. informujace, Ze ,drugi Recenzent — Pani Profesor Ewa
Marcinkowska poprosifa o naniesienie uscislen w pracy, w tym w tytule” oraz zawierajgce prosbe
o sprawdzenie, czy wprowadzone korekty nie wplywajg na mojg wczesniejsza ocene rozprawy
doktorskiej mgr inz. Kamili Szostak-Paluch. Wraz z pismem otrzymatem egzemplarz przeredagowanej
rozprawy pod nowym tytutem tj. ,Znaczenie parametréw fizykochemicznych nanoczgstek lipidowych
w kontekscie ich oddziatywania z wybranymi modefami komdrkowymi” oraz szczegétowe wyjasnienia
Doktorantki, ktére m.in. zawieraty odpowiedzi na pytania i uwagi, ktére sformutowatem w recenzji
pierwszej wersji rozprawy.

Po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami Doktorantki oraz przeanalizowaniu tresci przeredagowanej
rozprawy uprzejmie informujg, ze w mojej ocenie zmodyfikowany tytut pracy trafniej odzwierciedla jej
zawartos¢, a wprowadzone zmiany pozwolity wyeliminowa¢ wiekszo$¢ niedociggnieé, na ktére
zwrdcitem uwage w recenzji pierwszej wersji rozprawy, a tym samym wplywaja pozytywnie na jakos$¢
rozprawy. W zwigzku z tym informuje, ze wprowadzone w przeredagowanej rozprawie korekty
dodatkowo wzmacniajg mojg pozytywng ocene dokonari Doktorantki wyrazong w recenzji pierwszej
wersji rozprawy oraz opinie, ze rozprawa spetnia warunki okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668, z pézn. zm.). W zwigzku z tym,
podtrzymuje wniosek o jej dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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